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Производство технологической щепы в нашей стране растет даже в «проблемном» 2019 году, и это логично, так как
продолжает расти производство целлюлозы и древесных плит, особенно MDF и HDF. Казалось бы, устойчивая востребован-
ность такого простого материала, довольно легкого в изготовлении, на руку частным предпринимателям. Однако оказыва-
ется, что этот рынок не для них. Известно, что щепа является сырьем для производства самых разных древесных материа-
лов как поверхностной, так и глубокой переработки: древесных плит — волокнистых (ДВП, MDF и HDF) и стружечных
(ДСП, OSB); целлюлозы; продуктов гидролизных производств (спирта, глюкозы, сорбита и др.); топливных брикетов, строи-
тельных и декоративных материалов. Технологическая щепа представляет собой либо специально измельченную древесину,
либо полученную в процессе производства других материалов. В щепу могут перерабатываться тонкомерные стволы деревь-
ев, их вершинные части, обломки стволов, сучья, ветки, кусковые отходы лесопиления — обрезки досок, горбыли, рейки, отхо-
ды фанерного производства (так называемые карандаши, т. е. то, что остается от чурака после лущения), отходы шпона и
др. Всех потребителей технологической щепы можно разделить на несколько групп. Это производители целлюлозы и бумаги,
древесно-волокнистых и древесно-стружечных плит, спирта, дрожжей, глюкозы и других продуктов химической переработ-
ки, а также потребители щепы как топлива для выработки тепловой и электрической энергии. Официальная статистика
производства щепы дается по трем основным группам. Согласно статистическим данным, целлюлозной щепы в России про-
изводится больше всего — свыше 60 %, но в последние годы заметен и некоторый рост доли топливной щепы. Общее же
производство этого продукта демонстрирует хоть и медленный, но стабильный рост даже в последние годы.

Ключевые слова: щепа; низкотоварная древесина; лесозаготовительное производство; экспорт; импорт; продукция с вы-
сокой добавленной стоимостью; стратегия развития.
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The production of technological chips in our country is growing even in the “problem” year of 2019, and this is logical, as the pro-
duction of pulp and wood-based panels continues to grow, especially MDF and HDF. It seems that the steady demand for such a simple
material, fairly easy to manufacture, is in the hands of private entrepreneurs. However, it turns out that this market is not for them. It is
known that chips are the raw material for the production of a variety of wood materials, both surface and deep processing: wood-fiber
boards (fiberboard, MDF and HDF) and chipboard (particle board, OSB); cellulose; products of hydrolysis industries (alcohol, glu-
cose, sorbitol, etc.); fuel briquettes, building and decorative materials. Process chips are either specially chopped wood, or obtained in
the production process of other materials. Fine wood trunks, their apical parts, fragments of trunks, twigs, branches, lumpy sawmill
waste - trimming boards, slams, slats, plywood wastes (so-called pencils, i.e. what remains of the block after peeling), waste veneercan
be processed into chips. All consumers of technological chips can be divided into several groups. These are producers of cellulose and
paper, fibreboard and chipboard, alcohol, yeast, glucose and other chemical products, as well as chip consumers as fuel for the genera-
tion of heat and electrical energy. Official statistics for the production of chips are given in three main groups. According to statistics,
pulp chips are mostly produced in Russia (over 60%), but in recent years there has been a slight increase in the share of fuel chips. The
total production of this product shows a slow but steady growth even in recent years.

Keywords: wood chips; low-grade wood; logging production; export; import; high value added products; development strategy.
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Системы Методы Технологии.

Введение
Лидером в производстве технологической щепы за

последние пять лет остается Иркутская область (16
17 % в общем объеме), а до 2011 г. лидировала Арха
гельская область (сейчас на долю этого региона прих
дится около 10 %). Основными потребителями щепы,
производимой предприятиями Архангельской области,
являются местные целлюлозно-бумажные комбинаты.
Республика Карелия занимает четвертую строчку в
этом своеобразном рейтинге, так как на 3
рвался Пермский край. На 5-м месте находится Лени
градская область. Также заметные объемы щепы (более
300 тыс. плотн. м3) выпускают предприя
ской, Новгородской, Кировской, Свердловской обла
тей и Республики Коми.

Целью исследования являются оценка современной
структуры и эффективности экспорта лесопродукции и
выработка предложений по повышению эффектив
сти экспорта.

Поскольку в структуре себестоимости щепы около
80 % составляют транспортные расходы, предприятия,
на которых вырабатывают щепу, должны располагат
ся довольно близко к потребляющим производствам.
По некоторым расчетам, плечо доставки щепы не
должно превышать 200 км, тогда цена на нее будет
приемлемой, а производство — рентабельным. Поэт
му большая часть предприятий, выпускающих щепу,
расположена в Северо-Западном, Сибирском и Пр
волжском округах, где сосредоточено основное прои
водство бумаги, древесных плит и других пр
лесопереработки.

На просторах интернета можно найти большое чи
ло проектов по открытию бизнеса на основе произво
ства щепы. Авторы преподносят эту идею как простой
и доступный бизнес на материале, который буквально
валяется под ногами. Ведь щепа образуется, по сути,
везде, где есть деревообработка, и от общего объема
древесины в результате распиловки на предприятиях
получают до 40 % щепы.

Многие заводы и комбинаты, которые производят
фанеру, брус, погонаж и другие пиломатериалы, ста
киваются с проблемой утилизации отходов, в первую
очередь опилок и щепы. Поскольку качество щепы на
комбинатах разное, далеко не все они могут найти
приемлемые варианты сбыта. Чаще всего комбинаты
просто сжигают щепу, и лишь немногие продают ее на
топливо или для других целей. Действительно, отходов
много, и кажется, что организовать производство пр
дукции из них или сбыт на другие предприятия д
вольно просто. Но насколько эти проекты жизнесп
собны?

Да, щепу можно производить в небольших объемах
на рубительных станках, в том числе бывших в упо
реблении. Однако на разных производствах к щепе
предъявляют различные требования: по исходному
типу древесины, геометрическим размерам (длине,
ширине, толщине), степени засоренности, влажности и
т. д. Понятно, что не всякая щепа, про
отходов, будет соответствовать этим требованиям.
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Рис. 1. Объемы выпуска щепы в России по федеральным
округам в 2012–2018 гг. и прогноз на 2019 г.,

Самые низкие требования
ной щепе (главное, чтобы материал горел), самые в
сокие — к щепе, которая используется в производстве
целлюлозы, плит OSB, а также высококачественных
плит MDF и OSB. Например, для производства плит
OSB может использоваться почти любая
древесина, в том числе низкосортная и некондицио
ная. Исследования возможности использования отх
дов фанерных и лесопильных производств показали,
что выход стружки нужной фракции в таком случае
очень низкий. Поэтому для выпуска плит OSB наиб
лее подходящим сырьем является щепа, получаемая из
круглых лесоматериалов. То же самое справедливо для
выпуска плит MDF и OSB, в меньшей степени
технологии изготовления ДСП.

Рис. 2. Динамика выпуска щепы по основным группам
2012–2019 гг. и прогноз на 2019 г.,

Самым лучшим сырьем для производства ДСП я
ляется технологическая щепа или стружка, которую
получают из кругляка хвойных и лиственных пород
как окоренных, так и с корой. Можно также использ
вать кусковые и мягкие отходы лесопильно
обрабатывающего, а также фанерного и спичечного
производств по схеме «сырье

Иногда стружку изготавливают из бревен, и тогда
звено для производства щепы не нужно. Технология
изготовления ДСП требует использовани
определенных размеров, которые должны строго с
блюдаться. Доля примесей в щепе для производства
ДСП ограничена, но не столь жестко, как для прои
водства целлюлозы, — засоренность щепы корой д
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Источник: скорректированные данные Росстата

Объемы выпуска щепы в России по федеральным
2018 гг. и прогноз на 2019 г., тыс. плотн. м3

Самые низкие требования предъявляются к топлив-
ной щепе (главное, чтобы материал горел), самые вы-

к щепе, которая используется в производстве
целлюлозы, плит OSB, а также высококачественных
плит MDF и OSB. Например, для производства плит
OSB может использоваться почти любая доступная
древесина, в том числе низкосортная и некондицион-
ная. Исследования возможности использования отхо-
дов фанерных и лесопильных производств показали,
что выход стружки нужной фракции в таком случае
очень низкий. Поэтому для выпуска плит OSB наибо-

подходящим сырьем является щепа, получаемая из
круглых лесоматериалов. То же самое справедливо для
выпуска плит MDF и OSB, в меньшей степени — для
технологии изготовления ДСП.

Динамика выпуска щепы по основным группам в
2019 гг. и прогноз на 2019 г., %

Самым лучшим сырьем для производства ДСП яв-
ляется технологическая щепа или стружка, которую
получают из кругляка хвойных и лиственных пород —
как окоренных, так и с корой. Можно также использо-

отходы лесопильно-дерево-
обрабатывающего, а также фанерного и спичечного

– щепа – стружка».
Иногда стружку изготавливают из бревен, и тогда

звено для производства щепы не нужно. Технология
изготовления ДСП требует использования стружки
определенных размеров, которые должны строго со-
блюдаться. Доля примесей в щепе для производства
ДСП ограничена, но не столь жестко, как для произ-

засоренность щепы корой до-
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пускается до 15 %. Примесь коры в древесной массе, из
которой делают древесно-стружечные плиты, отриц
тельно влияет на прочность и внешний вид плит, об
славливает увеличение расхода связующего.

Известно, что щепа является сырьем для произво
ства самых разных древесных материалов как повер
ностной, так и глубокой переработки: древесных плит
— волокнистых (ДВП, MDF и HDF) и стружечных
(ДСП, OSB), целлюлозы, продуктов гидролизных пр
изводств (спирта, глюкозы, сорбита и др.), топливных
брикетов, строительных и декоративных материалов.

Технологическая щепа представляет собой либо
специально измельченную древесину, либо получе
ную в процессе производства других материалов. В
щепу могут перерабатываться тонкомерные стволы
деревьев, их вершинные части, обломки стволов, сучья,
ветки, кусковые отходы лесопиления: обрезк
горбыли, рейки, отходы фанерного производства (так
называемые карандаши, т. е. то, что остается от чурака
после лущения), отходы шпона и др.

Рис. 3. Динамика выпуска щепы по федеральным округам в
2012-2018 годы и прогноз на 2019 год, %

Всех потребителей технологической щепы можно
разделить на несколько групп. Это производители це
люлозы и бумаги, древесноволокнистых и древесно
стружечных плит, спирта, дрожжей, глюкозы и других
продуктов химической переработки, а также потреб
тели щепы как топлива для выработки тепловой и эле
трической энергии.

Рис. 4. Динамика выпуска технологической щепы в России в
2012-2018 годы и прогноз на 2019, тыс. плотн. м
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тельно влияет на прочность и внешний вид плит, обу-
славливает увеличение расхода связующего.

Известно, что щепа является сырьем для производ-
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вляет собой либо
специально измельченную древесину, либо получен-
ную в процессе производства других материалов. В
щепу могут перерабатываться тонкомерные стволы
деревьев, их вершинные части, обломки стволов, сучья,
ветки, кусковые отходы лесопиления: обрезки досок,
горбыли, рейки, отходы фанерного производства (так
называемые карандаши, т. е. то, что остается от чурака

Динамика выпуска щепы по федеральным округам в

потребителей технологической щепы можно
разделить на несколько групп. Это производители цел-
люлозы и бумаги, древесноволокнистых и древесно-
стружечных плит, спирта, дрожжей, глюкозы и других
продуктов химической переработки, а также потреби-

плива для выработки тепловой и элек-

технологической щепы в России в
плотн. м3

Официальная статистика производства щепы дается
по трем основным группам. Согласно статистическим
данным, целлюлозной щепы в России производится
больше всего: свыше 60 %, но в последние годы заметен и
некоторый рост доли топливной щепы. Общее же прои
водство этого продукта демонстрирует хоть и медленный,
но стабильный рост даже в последние годы.

Технология производства ДВП так называемым
«мокрым» способом менее требовательна к качеству,
так как щепа перерабатывается в волокна. В качестве
исходного сырья может подойти щепа из отходов це
люлозно-бумажного производства
так называемые сучки, наряду с бумажной макулат
рой могут служить добавкой к древесноволокнистой
массе при производстве плит. Опилки, которые обр
зуются в процессе лесопилен
добавкой (до 10 % от общего объема щепы). Как пок
зывает практика, основными критериями целесообра
ности использования того или иного вида сырья для
производства ДВП являются наличие этого сырья в
регионе, его стоимость, условия дос
тывающее предприятие.

Таким образом, для производства высококачестве
ных древесных плит редко закупается готовая щепа, чаще
всего используется лес-кругляк. Из круглой стволовой
древесины получается максимальный выход кондицио
ной щепы при небольшом количестве отходов.

В числе крупнейших компаний
технологической щепы «Русская лесная группа» (ЛДК
«Игирма», СП «СЭЛ-Тайрику» и др.), ЗАО «Лесозавод
25», «СВЕЗА Верхняя Синячиха», ОАО «Усть
Илимский ЛДЗ» («Илим Тимбер»), ООО «Усть
лесопромышленный комплекс» (ГК «УЛК»), ОАО
«Архангельский ЛДК № 3» и, конечно, Segezha Group,
в которую входит целый ряд предприятий, выпуска
щих щепу как побочный продукт.

Многие предприятия, производящие древесные
плиты (ДСП, ДВП), выпускают техно
как для нужд собственного производства, так и на пр
дажу. Это, например, ОАО «Лесплитинвест», вход
щий в состав холдинга «Промышленная группа “С
юз”», Кировский фанерный комбинат, Шекснинский
КДП, Новоенисейский ЛК, «Шатура
Томск» и др. Но поскольку производство щепы на этих
предприятиях является промежуточным звеном в те
нологии изготовления основной продукции, объемы
выпуска щепы на многих из них в официальную стат
стику не попадают.

Также щепу для своих нужд выпускают некот
целлюлозно-бумажные комбинаты, например, АО «С
ликамскбумпром», Туринский ЦБЗ и другие, где нал
жен полный цикл производства: лесозаготовка, прие
ка и переработка древесины, изготовление полуфабр
катов, бумаги, упаковка и отгрузка продукции.
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11 % Производство целлюлозной 4 % Производство прочей
82 % Производство топливной 3 % Неучтенное производство

Рис. 5. Фактическая структура отечественного производства
щепы по типам, %
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Крупнейшие российские предприятия,
выпускающие технологическую щепу

Производство прочей
3 % Неучтенное производство

отечественного производства

84 % Экспорт лиственной
16 % Экспорт хвойной

Рис. 6. Экспорт и импорт щепы
древесины

Таким образом, понятно, что объем выпуска техн
логической щепы в России гораздо больше, чем пок
зывает официальная статистика, и это в том числе д
монстрирует экспорт.
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Таблица 1

97 % Импорт лиственной
3 % Импорт хвойной

Экспорт и импорт щепы в распределении по виду

Таким образом, понятно, что объем выпуска техно-
России гораздо больше, чем пока-

зывает официальная статистика, и это в том числе де-
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Так, в 2015 г. из России было экспортировано
1 231 тыс. т хвойной щепы и стружки и 273 тыс. т.
лиственной. Если перевести эти цифры в кубические
метры, то получится, что экспорт в 2015 г. составил
почти 2 500 тыс. плотных м3, т. е. более 30 % общего
официального производства, что маловероятно.

Недостающий объем производимой, но не учиты-
ваемой щепы можно вычислить, опираясь, в частности,
на сведения об объемах производства древесных плит.
В 2015 г. в России было выпущено 9 616,5 м3 древес-
ных плит (без учета фанеры, в производстве которой
щепа не используется).

Плотность готовых плит в 4–5 раз выше плотности
исходного сырья — щепы (средняя плотность щепы из
хвойных пород около 180 кг/м3, из лиственных пород
— около 200 кг/м3).

Породы древесины для изготовления щепы стан-
дарт не ограничивает. Допускается использование всех
лиственных и хвойных пород. В России хвойной щепы
производится гораздо больше, чем лиственной. Поэто-
му структуры импорта и экспорта различаются.

Большая часть щепы из России экспортируется в
Финляндию — более 80 % объема, вывозимого за пре-
делы страны. В Финляндии отмечен резкий рост инте-
реса к импорту щепы из России сразу же после повы-

шения пошлин на круглый лес с начала 2009 г. Если до
2009 г. объемы экспорта щепы и древесных отходов из
России в Финляндию составляли менее 1 млн м3 в год,
то в 2009 г. они выросли в 2,5 раза. Напомним, что
топливную щепу и древесные отходы можно вывозить
из России беспошлинно.

Также российская щепа экспортируется в Японию,
Германию, Корею, Польшу, Данию и некоторые другие
страны дальнего зарубежья. В страны СНГ отечествен-
ная щепа почти не экспортируется. Например, в Бело-
руссии есть 55 собственных производств по выпуску
щепы общей мощностью 1,5 млн м3.

По данным Wood Resources International, на внеш-
них рынках цены на щепу из лиственных пород древе-
сины падают уже пять лет подряд. В январе-марте
2016 г. индекс цен на технологическую щепу из лист-
венных пород древесины (Hardwood Fiber Price Index,
HFPI) снизился на 0,6 %, в основном из-за удешевле-
ния сырья в России, Восточной Канаде, Франции и
Германии. Индекс цен на хвойную щепу (Softwood
Wood Fiber Price Index, SFPI) в I квартале 2016 г. сни-
зился по сравнению с предыдущим кварталом на 1 %.
Максимальное снижение цен отмечено в России, Кана-
де, Франции и Новой Зеландии.
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Рис. 7. Динамика цен на технологическую щепу в России по месяцам в 2014–2016 гг., р./плотн. м3

Анализ внутренних цен показывает, что в России
отпускные цены на технологическую щепу также не
демонстрируют рост: в 2014–2016 гг. цены немного
колебались, но остаются примерно на одном и том же
уровне.

Получается, что российскими предприятиями до-
полнительно изготавливается минимум 39–41 млн
плотн. м3 щепы, которые не учитываются официально.

Таким образом, объем неучтенного (внутреннего)
производства щепы является доминирующей величи-
ной в общем объеме выпуска в стране. Как правило,
это щепа для производства высококачественных дре-
весных плит и, частично, для нужд целлюлозной про-
мышленности и других надобностей.
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