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Период 1990–2000-х гг. в отечественной историографии характеризуется альтернативностью и многообразием истори-

ческих исследований. В частности, это интерес к социально-экономической истории 1920-х гг., которая представлена зару-

бежными, общероссийскими и региональными научными работами. Определенная преемственность в изучении данной темы 

сложилась в Восточной Сибири. Внимание региональных исследователей в основном сосредоточено на локальных событиях 

в деревне и городе. Методологическая база, язык текстов в целом носят традиционный характер. Особое внимание уделялось 

изучению адаптации населения к новым экономическим условиям, вызванным переходом к рыночной экономике. Анализирова-

лись процессы приватизации, изменения в формах собственности на землю и средства производства, а также их влияние на 

социальную структуру общества. Отдельное место занимали работы, посвященные анализу уровня жизни различных соци-

альных групп, динамике доходов и расходов населения, а также проблемам бедности и социальной дифференциации. В рамках 

изучения социально-экономической истории Восточной Сибири рассматривались вопросы развития промышленности, сель-

ского хозяйства, транспорта и торговли, тенденции развития отдельных отраслей экономики. Вместе с тем наблюдался 

определенный дефицит исследований, посвященных анализу макроэкономических процессов и их влияния на социально-

экономическое развитие регионов. Недостаточно изученными оставались вопросы формирования новых экономических ин-

ститутов, развития финансовой системы и ее роли в обеспечении экономического роста. Накопленный в данный период 

опыт исследований социально-экономической истории Восточной Сибири стал важной основой для дальнейшего развития 

исторической науки. Он позволил сформировать новые подходы к изучению социально-экономических процессов, расширить 

источниковую базу исследований и повысить качество анализа исторических явлений. 
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The period of 1990–2000s in Russian historiography is characterized by the alternativeness and diversity of historical research. 

In particular, it is the interest in the socio-economic history of the 1920s, which is represented by foreign, all-Russian and regional 

scientific works. A certain continuity in the study of this topic has developed in Eastern Siberia. The attention of regional researchers 

is mainly focused on local events in the village and the city. The methodological basis, the language of the texts are generally tradition-

al. Special attention is paid to the study of the adaptation of the population to the new economic conditions caused by the transition to 

a market economy. The processes of privatization, changes in the forms of ownership of land and means of production, as well as their 

impact on the social structure of society are analyzed. A separate place is occupied by the works devoted to the analysis of living stand-

ards of various social groups, the dynamics of incomes and expenditures of the population, as well as the problems of poverty and social 

differentiation. As part of the study of socio-economic history of Eastern Siberia, the issues of development of industry, agriculture, 

transportation and trade, trends in the development of individual sectors of the economy were considered. At the same time, there was 

a certain deficit of studies devoted to the analysis of macroeconomic processes and their impact on the socio-economic development of 

the regions. The issues of formation of new economic institutions, development of the financial system and its role in ensuring economic 

growth remained insufficiently studied. The experience accumulated during this period of research into the socio-economic history of 

Eastern Siberia has become an important basis for the further development of historical science. It allows to form new approaches to 

the study of socio-economic processes, expand the source base of research and improve the quality of analysis of historical phenomena. 
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Введение. Отечественная история включает 

большое количество проблем, которые постоянно 

требуют пристального внимания. Одной из них 

является новая экономическая политика (далее – 

НЭП), историография которой постоянно попол-

няется новыми исследованиями, поскольку про-

должает оставаться актуальной по сей день. НЭП 

затрагивает огромный спектр вопросов, связанных 

с экономическими изменениями, которые, в свою 

очередь, вызывали социальные изменениями об-

щества, его структуры. Также нэп имел целый ряд 

социально-экономических последствий для совет-

ского общества 1920-х гг.  

Все указанные вопросы стали актуальны в рос-

сийской историографии в 1990-е гг. Это был не-

простой период в истории нашей страны, когда 

происходило становление новых парадигм обще-

ственного развития и историки сравнивали эко-

номические изменения и их последствия с перио-

дом 1920-х гг. Активному интересу к изучению 

нэпа способствовало исчезновение идеологиче-

ских и цензурных барьеров, а также развитие ры-

ночных отношений в стране. Поэтому с 1990-х гг. 

начался этап активного изучения новой экономи-

ческой политики, преобразования которой имели 

неоднозначные социально-экономические послед-

ствия. К ним следует отнести изменения в соци-

альной структуре советского города и деревни 

1920-х гг. и, как следствие, возникновение раз-

личных социальных групп, таких как маргиналь-

ные слои; середняки в деревне и частные торгов-

цы «нэпманы» в городах; партийная бюрократия 

и торговая элита; иностранные специалисты.   

Также у исследователей появляется интерес 

к таким итогам нэпа, как изменение потребитель-

ской культуры, сращивание торговой и партийной 

номенклатуры, появление теневого сектора эко-

номики, взаимодействие государства и частного 

сектора и т. д.  

Обсуждение и результаты. Одним из попу-

лярных подходов в 1990-е гг. у исследователей 

нэпа стал ретроспективный анализ, с помощью 

которого пытались сравнивать экономику 1920-х 

и 1990-х гг. для лучшего понимания реальных 

процессов того периода [1]. Однако обе экономи-

ческие системы имели существенные отличия, 

которые не давали в полной мере исследовать 

проблему. Тогда в рамках данного подхода вектор 

был смещён в сторону комплексного анализа вы-

бора объекта и предмета. 

Период 1990-х гг. в историографии новой эко-

номической политики отмечен активным внима-

нием к зарубежным исследованиям нэпа и его по-

следствиям. Здесь выделяются несколько инте-

ресных работ, которые анализируют нэп с различ-

ных методологических подходов. На наш взгляд, 

они существенно помогают понять специфику 

социально-экономических процессов того перио-

да. Особого внимания заслуживают труды исто-

рика российской экономики М. Харрисона [2], 

М. Хилтон [3], Дж. Хесслер [4], которые отличают 

глубокий анализ проблемы и многовариантный 

подход к феномену новой экономической поли-

тики. 

 Историк российской экономики Марк Харри-

сон стал известным в научных кругах в 1980-е гг. 

благодаря фундаментальным исследованиям со-

ветской экономики периода 1920-х гг. Его выво-

ды, ставшие важной частью академических дис-

куссий, нашли отзыв в части монографий и учеб-

ников по отечественной истории. В одной из сво-

их русскоязычных работ в соавторстве с россий-

ским историком-экономистом А. Маркевичем 

Харрисон дал всесторонний анализ обширного 

исторического периода с 1913 по 1928 г., включа-

ющего Первую мировую войну, Гражданскую 

войну и восстановительный период 1921–1928 гг. 

На основе проведенного анализа авторы делают 

вывод, что нэп не являлся эффективной полити-

кой, результатом которой стало возникновение 

институтов, послуживших основой долгосрочного 

развития советской экономики [5].     

Другой исследователь российской истории, 

Маргарет Хилтон, анализирует эволюцию потреби-

тельской культуры в России с 1880-х по 1930-е гг. 

Она рассматривает коммерческую деятельность 

нэпманов как важный социокультурный феномен, 

который приводит к развитию потребительства 

в обществе. Хилтон представляет потребительство 

как инструмент формирования классов, урбаниза-

ции и механизм управления в условиях социали-

стической трансформации советского общества 

1920-х гг. [3]. 

В 1990-е гг. еще один зарубежный исследова-

тель экономической истории России – Джейн 

Хесслер в определенной степени заложила основы 

современного подхода в изучении новой эконо-

мической политики [4]. Имея многолетний опыт 

работы по данной теме и глубокие знания зару-

бежной и отечественной историографии нэпа, она 

внесла существенный вклад в развитие методоло-

гии его изучения.  

В указанный период в отечественной историо-

графии накопилось достаточное количество раз-

нообразных данных теоретического и фактическо-

го порядка, касающихся различных аспектов нэпа, 

в том числе частной торговли. Они чаще всего 

рассматривались в рамках обобщающих исследо-

ваний и аналитических статей, посвященных ис-

тории нэпа. Тем не менее историографические 

исследования, посвященные частному предпри-
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нимательству и его последствиям в экономике 

1920-х гг., оставались достаточно ограниченными.  

Региональная историография нэпа в указанный 

период характеризуется рядом тенденций, кото-

рые аналогичны его отечественной историогра-

фии. Для более глубокого понимания специфики 

региональных исследований данной проблемы 

представляется логичным сначала рассмотреть 

ключевые тенденции и проблемы в общероссий-

ском масштабе. Это поможет выявить общие за-

кономерности и специфические особенности изу-

чения нэпа и его последствий на региональном 

уровне.    

С середины 1990-х гг. в общероссийской исто-

риографии нэпа активно развиваются несколько 

специфических исследовательских направлений. 

Одним из наиболее значимых и популярных явля-

ется изучение роли частного предприниматель-

ства и его последствий. Данный подход изучается 

в контексте структурных трансформаций и их 

влияния на социально-политические аспекты раз-

вития советского общества. 

В рамках данного подхода исследователи прово-

дят тщательный анализ социально-экономических 

условий, в которых функционировали представи-

тели частного предпринимательства в различных 

отраслях экономики [6]. При этом особое внима-

ние уделяется формам и методам их экономиче-

ской деятельности. В рамках данной парадигмы 

также исследуются механизмы взаимоотношений 

государства и частного сектора, что позволяет бо-

лее глубоко понять специфику экономических 

отношений в годы нэпа [7]. 

 Очень важна оценка вклада частного предпри-

нимательства 1920-х гг. в формирование и разви-

тие региональной экономической конъюнктуры. 

В этой связи рассматриваются такие аспекты, как 

количественные показатели, инновационная ак-

тивность, предпринимательская культура, их вли-

яние на социально-экономическое развитие и дол-

госрочные перспективы страны [8]. 

Исследование феномена частного предприни-

мательства и его последствий в годы нэпа дает 

возможность более тщательно понять механизмы 

экономической трансформации и их значимость 

для формирования устойчивой экономической 

системы. 

Тема частной торговли продолжает оставаться 

предметом пристального внимания историков. 

Центральное место здесь занимает процесс транс-

формации частного предпринимательства в 1920-е гг. 

и его взаимодействие с государственными орга-

нами. Исследователи отмечают, что данная сфера 

находилась под наиболее жестким государствен-

ным контролем. С другой стороны, именно данная 

область давала уникальные возможности для про-

явления предпринимательской активности опре-

деленных слоев населения [9,10].    

  Тем не менее, несмотря на существенный объ-

ем проведенных исследований в 1990-х гг., остают-

ся не до конца раскрытыми вопросы, связанные 

с динамикой развития данного сегмента экономи-

ки и последствиями для хозяйственной системы 

страны неравномерной государственной политики 

в отношении частной торговли, на которую шло 

очень жесткое административное давление. 

Таким образом, тема частной торговли и пред-

принимательства в контексте новой экономиче-

ской политики продолжает оставаться предметом 

оживленных научных дискуссий и исследований. 

Это многослойное направление, с одной стороны, 

но недостаточно изученное, с другой, стимулиру-

ет исследователей на дальнейшие углубленные 

разработки данной темы в свете открывшихся но-

вых фактов на основе уже имеющихся эмпириче-

ских данных.  

Комплексное исследование данной проблема-

тики способствует более глубокому пониманию 

механизмов взаимодействия частного сектора 

и государства, последствий этих взаимоотноше-

ний, а также выявлению факторов, определяю-

щих устойчивость предпринимательских структур 

к изменяющимся условиям экономической среды. 

За прошедшие двадцать лет исследования эко-

номики периода нэпа несколько пошли на спад, 

поскольку ведущими стали тенденции в области 

исследования социальной истории, истории по-

вседневности, истории культуры эпохи нэпа [11]. 

Специалист по истории нэпа И.Б. Орлов отме-

чал, что в 2000-е гг. произошло смещение иссле-

довательских интересов в сторону истории повсе-

дневности [12]. Это дало возможность исследова-

телям более подробно проанализировать социаль-

ные последствия нэпа.  

Среди исследовательских работ по данной теме 

выделяются исследования традиционного направ-

ления, связанные с управлением экономическими 

процессами в 1920-е гг. [13–15], и новый локаль-

ный подход, связанный с методологией лестер-

ской школы [16,17].  

Локальные исследования в рамках нового под-

хода, безусловно, представляют большой интерес. 

Дело в том, что частная торговля в условиях новой 

экономической политики, которая характеризуется 

экстремальными изменениями, показывает мест-

ную специфику и социальные взаимосвязи, тем 

самым давая понять, что существует тесная связь 

между диалектикой глобального и локального. 

 Среди региональных исследователей нэпа вы-

деляется сибирский исследователь Е.В. Демчик 

[18]. Еще в 1990-е гг. на волне интереса к пред-

принимательству периода нэпа она вынесла на 
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обсуждение проблему неоднозначного двойствен-

ного отношения местных властей к деятельности 

частной торговли и нового социального слоя нэп-

манов, с одной стороны, и на необходимость ее 

существования для экономики, с другой [19].  

В последующие годы Демчик неуклонно рас-

ширяла свои исследования в рамках данной темы, 

открывая все новые грани нэпа, исследовала мно-

жество социально-экономических аспектов новой 

экономической политики и их последствия. Тем 

не менее, несмотря на большое количество иссле-

дований данной темы, Е.В. Демчик в своих рабо-

тах рассматривает Сибирь в целом, но не берет 

отдельные регионы, например Иркутск, Красно-

ярск и т. д.  

В общероссийской историографии нэпа 1990-х 

гг. отметим еще одно значимое направление, свя-

занное с использованием методов исторической 

информатики. Необходимость его применения 

обусловлена тем, что в условиях рыночных отно-

шений периода нэпа, экономическая деятельность 

и ее последствия отличаются сложностью и мно-

гообразием. В данной ситуации компьютерный 

анализ и моделирование являются незаменимыми 

инструментами для изучения этих процессов 

и обоснования выводов. Подобная необходимость 

была продемонстрирована в исследованиях спе-

циалистов в 1990-е гг. [20]. 

Новый период в историографии нэпа и его по-

следствий приходится на 2000-е гг. Это был пери-

од, когда бурные научные споры 1990-х гг. в рам-

ках становления российской историографии по-

дошли к концу и исследования нэпа вышли на но-

вый качественный уровень. 

Период 2000-х гг. стал временем наиболее бла-

гоприятным в отношении исторического поиска. 

Он ознаменовался некоторым изменением мето-

дологических подходов в историографии изучае-

мой темы. В условиях активно продолжавшихся 

рыночных преобразований опыт новой экономи-

ческой политики в силу своей ограниченности 

несколько утратил актуальность, поскольку план-

ка рыночных реформ, установленных ею, была 

пройдена. С подобных позиций на современном 

этапе продолжаются исследования социально-

экономических вопросов нэпа и его последствий. 

Современный этап отличается многообразием 

методологических подходов при отсутствии огра-

ничений в выборе пути исследования. Это позво-

лило ученым поднимать и изучать недоступные 

ранее вопросы, а также переосмысливать старые 

темы в новом методологическом качестве.  

В рассматриваемые годы в отечественной ис-

ториографии происходит существенное снижение 

интереса к теме новой экономической политики. 

Возможно, это объясняется тем, что научная дея-

тельность и изыскания в данной области перешли 

в стадию упорядоченного и систематического раз-

вития.  

Исключением из данного тренда стал 2021 г., 

который знаменовал собой 100-летний юбилей 

нэпа. Это событие на некоторое время вызвало 

оживление в научном мире, что нашло своё отра-

жение в проведении большого количества соот-

ветствующих тематике конференций, круглых 

столов [21]. В рамках этих мероприятий были 

подведены соответствующие итоги, определены 

приоритетные научные направления и проблемы 

изучения нэпа, что свидетельствует о высокой 

значимости данного периода для современных 

экономических исследований. 

В сибирской историографии период нэпа пред-

ставлен достаточно широкой проблематикой, но 

преимущественно в сфере политики и экономики. 

Социально-экономическая история периода нэпа 

исследована гораздо меньше. В этом плане логич-

но проанализировать историографию проблемы 

в Восточной Сибири. 

   Существенный вклад в историографию ука-

занной темы внесла красноярская школа истори-

ков. Ее выдающимся представителем и крупным 

специалистом по советским преобразованиям 

1920-х гг. в сибирской деревне был В.В. Гришаев 

[22]. В работах достаточно четко прослежены из-

менения в социальной структуре крестьян в ре-

зультате проведения новой экономической поли-

тики в деревне. 

Несмотря на активные исследования в данной 

области, центр крестьяноведения в Красноярске 

не сложился. Тем не менее определенная преем-

ственность в изучении социально-экономических 

проблем и их последствий в 1920-е гг. присут-

ствует. 

Другой красноярский исследователь нэпа, 

М.Д. Северьянов, также много внимания уделяет 

социально-политическим последствиям новой 

экономической политики. В своей докторской 

диссертации он отмечает сильное социальное рас-

слоение в деревне как результат нэпа, утверждает, 

что нэп изначально был обречен и в итоге привел 

к негативным последствиям для крестьян. 

Характеризуя политические последствия нэпа, 

автор в рамках процесса формирования и развития 

бюрократического аппарата выделяет советскую 

элиту в качестве нового социального слоя наряду 

с нэпманами, но свой тезис обосновывает, на наш 

взгляд, недостаточно [23]. В ряде других моно-

графий М.Д. Северьянова указанные положения 

развернуты более подробно [24–26]. Тем не менее 

складывается впечатление, что автор акцентирует 

внимание на 1990-х гг., а не на 1920-х гг. Опреде-

ленная риторика в отношении советской власти 
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и стиль высказываний также отсылают нас 

в 1990-е гг. Тем не менее автор достаточно четко 

указывает на негативные социально-политические 

последствия нэпа. 

Еще один красноярский исследователь соци-

альных последствий нэпа – А.С. Жулаева считает, 

что в ходе нэповских преобразований произошло 

структурное изменение традиционной крестьян-

ской семьи и деревни в целом. Это привело к рез-

кой поляризации социальной структуры деревни, 

росту бедности, а также к социальным крестьян-

ским протестам, противоречиям и конфликтам, 

вызванным, помимо прочего, идеологической по-

литикой государства [27].  

Жулаева А.С. также является одним из авторов 

монографии о последствиях нэпа в отношении 

сибирской деревни [28]. На наш взгляд, в данной 

работе недостаточно раскрыты методология и ис-

ториография представленной темы. Также автор 

продолжает говорить о Сибири в целом, приводя 

примеры локальных ситуаций, что не дает нам по-

дробной четкой общей взаимосвязанной картины. 

Социальные последствия новой экономической 

политики исследованы в работе И.И. Крылова. Ав-

тор анализирует условия жизни горожан в 1920-е гг. 

и делает вывод, что в городах не наблюдалось 

резкой дифференциации населения по уровню 

жизни, так как большая часть городских жителей 

принадлежала к малоимущим. [29].    

Также посвящена новой экономической поли-

тике и ее последствиям диссертация А.И. Бакшее-

ва. Складывается впечатление, что автору сложно 

определиться с методологической позицией: с од-

ной стороны, его тема напоминает об идеологиче-

ских установках советской историографии в от-

ношении изучения нэпа, с другой – близка реали-

ям борьбы за власть 1993 г. [30]. 

В ряде статей Бакшеев делает вывод, что поли-

тика нэпа в деревне привела к формированию бо-

лее четкой, основанной на классовом подходе со-

циальной структуры крестьянства [31–33]. В ста-

тье о голоде в Сибири в 1921–1924 гг. автор назы-

вает причиной голода экономические реформы 

1920-х гг. [34]. 

Две другие монографии автора посвящены 

проблематике административного управления 

в годы нэпа [35,36]. А.И. Бакшеев делает вывод 

о постоянном ожидании советским руководством 

вооруженного вторжения извне, отсюда и жесткий 

тоталитарный стиль руководства. Возможно, что 

автор переосмысляет известную работу С. Котки-

на [37] и концепцию мобилизацинной модели хо-

зяйственного освоения Сибири в советский пери-

од [38]. 

Сложная и малоизученная тема иностранных 

мигрантов в Сибири в годы нэпа исследуется 

в ряде работ красноярского историка В.Г. Дацы-

шена. Данный вопрос автор рассматривает на 

примере жизни китайской общины в Приенисей-

ском крае [39,40].    

Крупным региональным центром исторической 

науки Восточной Сибири является Иркутск. В пе-

риод с 1990-х по 2000-е гг. тематика нэпа в Сиби-

ри представлена в исследованиях М.А. Винокуро-

ва и А.П. Суходолова [41,42], В.И. Литвиной [43], 

Н.Л. Зыковой [44]. В перечисленных работах по-

дробно анализируются экономические меры нэпа 

и их последствия. Социальные аспекты имеют 

второстепенный характер. 

Среди немногочисленных работ по данной про-

блематике выделим диссертацию Т.М. Карловой, 

защищенную в 1998 г. Автор делает вывод о том, 

что экономические реформы 1920-х гг. привели 

к повышению уровня социальной защищенности 

работников на частных предприятиях [45, 46].   

Значительный интерес представляют труды 

Е.Н. Афанасовой, затрагивающие тематику мате-

ринства и детства в период новой экономической 

политики [47,48]. В своей работе автор ограничи-

лась традиционными общеисторическими и науч-

ными подходами. На наш взгляд, очень слабо по-

казана связь экономических реформ и связанных 

с ними проблем детской беспризорности, соци-

альной защищенности женщин на производстве. 

Изучению социальной политики в годы нэпа 

посвящено исследование иркутского историка 

И.В. Орловой [49]. Обращает внимание сильная 

методология данной работы, основанная на ис-

пользовании общенаучных, специально-истори- 

ческих методов, контент-анализе, социальной 

психологии, а также четко соответствующие це-

лям и задачам выводы. Тем не менее, на наш 

взгляд, автор не всегда учитывает имеющуюся 

новейшую литературу по социальной истории, не 

проводит сравнительного анализа полученных 

результатов со статистическими данными по Си-

бири и Советской России в целом. 

Особого внимания заслуживает исследование 

образа жизни крестьянства Восточной Сибири 

в 1920-е гг. иркутского историка В.А. Шаламова 

[50]. Автор подробно анализирует структуру кре-

стьянского хозяйства, доходы, расходы, влияние 

экономических реформ нэпа на жизнь крестьян. 

Помимо традиционных исторических методов, 

в работе используются методы устной истории, что 

придает труду определенную ценность. Следует 

отметить вовлечение в научный оборот впервые 

комплекса воспоминаний исследуемого периода. 

Автор делает вывод, что реформы нэпа в де-

ревне привели к разрушению старого деления 

крестьянской общины. 
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Выделим еще один научный труд, а именно 

диссертацию В.В. Иванова, где подробно иссле-

дуются взаимоотношения между властью и кре-

стьянством в годы новой экономической полити-

ки, дается подробный анализ крестьянских проте-

стов как последствий нэпа. Обращает внимание 

подробный историографический анализ как отече-

ственных, так и зарубежных исследователей про-

блемы [51]. 

В Восточной Сибири имеется немало нацио-

нальных научных исследовательских центров, где 

занимаются изучением актуальных вопросов но-

вой экономической политики и ее различных ас-

пектов, связанных с экономическими, социальны-

ми, политическими и другими факторами периода 

1920-х гг. Однако в этих работах в большинстве 

своем акцентируется внимание на национальном, 

культурном и административном строительстве, 

которое хоть и оказало немаловажное воздействие 

на общество, но непосредственно не связано с те-

матикой экономических преобразований в Совет-

ской России. 

Выводы. Таким образом, опыт изучения новой 

экономической политики и ее последствий в исто-

риографии Восточной Сибири представлен доста-

точно разнообразной проблематикой и значитель-

ным количеством научно-исследовательских ра-

бот, касающихся различных вопросов влияния 

экономических реформ 1920-х гг. на экономиче-

скую, политическую, социальную сферы совет-

ского общества, а также анализа социально-

экономических последствий и итогов нэпа. 

Перечисленные работы наглядно отражают 

развитие исторической науки в 1990–2000-е гг., 

непростой путь формирования отечественной ис-

ториографии проблемы от поверхностного осве-

щения вопросов до сложного многовариантного 

осмысления периода социально-экономических 

преобразований 1920-х гг. 

За это время в научный оборот по теме нэпа 

было введено большое количество новых источ-

ников, архивных материалов, статистических дан-

ных, сформированы новые методологические 

подходы, исследованы новые проблемы.  

В то же время часть работ, выполненных ис-

следователями на волне популярности темы нэпа 

за короткий промежуток времени, особенно 

в 1990-е и начале 2000-х гг., продолжения не по-

лучили. 

В итоге целостной картины развития новой 

экономической политики в Восточной Сибири на 

сегодняшний день не сложилось. Впрочем, эта 

проблема характерна и для всей общероссийской 

историографии, как отмечает историограф 

И.Б. Орлов [52]. 

В целом эпоха нэпа – это сложный период оте-

чественной истории. Большое количество центро-

стремительных и центробежных процессов харак-

теризуют эти годы. Поэтому они ждут своего гло-

бального всестороннего исследования. 
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